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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A :
I I Al ' LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS RR/297/2021/Al [evneoo oo
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS Folio de |a Solicitud: 00388021  |persond! Fundamento

legal: Articulo 3 Fraccion

Recurrente: [N (...

de Transparencia y By
Sujeto Obligado: Secretaria de Educacion |joee 2 nomacion
del Estado de Tamau"pas Tamaulipas, como asf

también los Articulos 2 'y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccién de Datos
Personales en Posesion

Razén de cuenta: En Victoria, Tamaulipas, a seis de agosto del dos mil [ e e

veintiuno, e! Secretario Ejecutivo, da cuenta a la Comisionada Ponente con el =
mensaje de datos hecho llegar por el recurrente al correo oficial de este
Organismo Garante. Conste.

Visto, el correo electronico de fecha tres de agosto del dos mil veintiuno,
recibido en el correo oficial de este ()rgano Garante, a las trece horas con
doce minutos, suscrito por el recurrente, mediante el cual hace del conocimiento
a este Instituto que es suldeseo desistirse del presente Recurso de Revision,

por asi convenir a sus intereses.

;_,,___v..,,wmm..‘-m-\-—-Gor—lv--base en lo anterior, es preciso recordar que el particular present() el

s R ERLES Qe de’ Rewsmn mediante la Plataforma Nacional de Transparenc:a el
T e li"‘ﬁbp"m: o

0 BT julio del dos mil veintiuno, manifestando: "Slgo- sm Rec:brr
£ QSTRALES JEL ESTADD DE TAMAULIERS

Respuesta clara solo ambigua y dando largas a la mformacfon pubhca

una mformacton de caracter publico y que se requ:ere por un pamcular que

solo quiere hacer su estudio del tema Io mas actuahzado y con informacién
requerida de senc:lla Iocahzac:on y de facn’ forma de compart:r Y se dejen de
darme evasivas como el rechazo de recurso de revision por hacerlo de
manera anttcrpada o por ferma extemporanea de mi parte cuando han tenido
fa atencion, formahdad y profes:onahsmo de proporcionarme una respuesta
favorable: a Io sohc:tado. Quedo a su respuesta”; lo cual no encuadra dentro de
los supuestos de procedenc;a del medio de defensa, establecidas en el articulo
159, de la ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas, por lo

gue resultaria procedente su prevencion.

No obstante lo anterior, y tomando en cuenta que el particular presentd
mediante correo electronico institucional de este Organismo garante un mensaje
de datos de fecha tres de agosto de los corrientes, a través del cual refirié su

Intencion de desistirse del medio de impugnacion.

Aunado a ello, tomando en consideracion la manifestaciéon del recurrente y
tratdndose de la naturaleza de [a figura del desistimiento que surte efectos de
extincion de la obligacién por una parte del sujeto obligado, sirve de apoyo la

siguiente jurisprudencia.


Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


Saeors . [Gaceta del Semanaro Judicial do laiDéoima P9
(10a) Federacion : S poqa R T
Primera SalaiLibro 20, Jufio de 2015, Tomo | Pag. 475 ﬁ;’}?;:ﬂi’;

“INCONFORMIDAD. TRAMITE Y  EFECTOS  JURIDICOS  EN
EL DESISTIMIENTO DE DICHO RECURSO.

E! desistimiento es un acto procesal mediante el cual se manifiesta el propdsito de
abandonar una instancia o de no confirmar el efercicio de una accidn, la reclamacion
de un derecho o la realizacién de cualquier otro frémite de un procedimiento iniciado.
En el caso del recurso de inconformidad previsto en los articulos 201 a 203 de la Ley
de Amparo, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 2 de abril de 2013, Ia
propia ley no contempla explicitamente aquella institucion juridica; sin embargo, en
términos del articulo 20. de dicho ordenamiento, a falfa de disposicion expresa se
aplicard supletoriamente ef Cddigo Federal de Procedimientos Civiles y, en su
defecto, los prncipios generales del derecho. Por fanto, para tramitar
un desistimiento del recurso de inconformidad es necesario acudir a este Gffimo
ordenamiento legal, de cuyos articulos 373, fraccion il y 378, se advierfe que la
secueia del desistimiento es la anulacion de todos los actos procesales verificados
y sus consecuencias, entendiéndose como no presentada la demanda respectiva, lo
que en la especie da lugar, como efecto jurfdico, a que se entienda como no
reclamado el acuerdo impugnado de que se frata vy, en consecuencia, que adquiera
firneza legal.

Recurso de Inconformidad 16/2013. 10 de julio de 2013. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Orliz
Mena, Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Ponente: José Ramoén Cossfo Diaz. Secretaria: |_orena Goslinga Remirez.

Recurse de inconformidad 401/2014. 20 de agosfo de 2014. Cinco vetos de fos
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Lorena Goslinga
Remirez.

Recurso de inconformidad 669/2014. 18 de marzo de 2015. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario
Fardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Maria Isabel Castillo
Vorrath.

Recurso de inconformidad 1017/2014. 27 de mayo de 2015, Unanimidad de cualro
votos de los Ministros Ariuro Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz,
Jorge Mano Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ausente: Olga
Sénchez Cordero de Garcia Villegas. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Secretario: Juan José Ruiz Carredn.

Recurso de inconformidad 22/2015. 27 de mayo de 2015. Upanimidad de cuatro
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz,
Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Guiiérrez Ortiz Mena. Ausente: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Ponente; Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Secretario: Juan José Rujz Carredn.

Tesis de junsprudencia 53/2015 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de fecha primero de julio de dos mil quince.

Esta tesis se publico el viemes 10 de julio de 2015 a las 10:05 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion
obligatoria a partir del lunes 13 de julio de 2015, para los efectos previstos en el
punto septimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.” (Sic)

De dicha Jurisprudencia se tiene que el desistimiento es el acto procesal
mediante el cual se manifiesta el propésito de abandonar una instancia o de no
confirmar el ejercicio de una accion, la reclamacién de un derecho o la realizacion
de cualquier otro tramite de un procedimiento iniciando, entendiéndose como la
anulacion de todos los actos procesales verificados y sus consecuencias,
entendiéndose como no presentada e! medio de defensa respectivo, 1o que en la

especie da lugar, como efecto juridico, o qgue se entienda como no reclamado.
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Recurrenie: Xil, 115y 120 de la Ley

de Transparencia y

SUJetO obllgado Secretaria de Eduoa(“on Acceso a la Informacion

Publica del Estado de

del EStadO de Tamaullpas Tamaulipas, como asi

también los Articulos 2 'y
" |3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos

Por lo anterior y toda vez que este Instituto se encontraba dentro del término [XEearess,

Estado de Tamaulipas.
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de prevencion, y al recibir la comunicacidn del recurrente en la que indico que era
su deseo desistirse del medio de defensa RR/297/2021/Al, por asi convenir a sus
intereses, estando en tiempo y forma procesal oportuna se le tiene por desistido

al recurrente para todos los efectos legales a que haya lugar.

Por lo tanto, con base en lo anteriormente expuesto y fundado, tomando en
consideracion el desistimiento del recurrente; en armonia con la jurisprudencia

recién invocada, queda DESECHADO el presente recurso de revision.

Se instruye al Secretario Ejecutivo de este Instituto, a fin de que actué en
términos del articulo octavo del acuerdo ap/10/04/07/16, emitido por el P'_leno de
__este organismo garante, con el propésito de nofificar el presente p"'rovéi'do al
recurrente en el medio que se tiene registrado en su medlo de defensa del que

ﬁ“Fmit%ulrk ”t ’\wa\u :
iy J:ummmg}ﬁgl presente recurso de revision, de conformldad con el articulo 139 de la

B JUF"@‘“&JeAia materia vigente en el Estado.

licenciado Luis Adn‘an._.l\/!e‘ndxola_' -Pad:lla, Secretario Ejecutivo de este instituto,

quien da fe. o

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Ponente.



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.







